Rada Miejska w Wojniczu
Radni

Protokot nr XX/2025

XX Sesja w dniu 3 grudnia 2025
Obrady rozpoczeto 3 grudnia 2025 o godz. 08:00, a zakoriczono o godz. 09:47 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzieto udziat 14 cztonkow.
Obecni:

. Bozena Budyn

. Wojciech Derlaga

. Joanna Kapusta

. Aneta Kawa

. Ltukasz Kossacki-Lytwyn
Fenryk-Kubon

. Marek Kubon

. Sylwester Latawski
. Jozef Osmeda

10. Tadeusz Pawlina
11. Karol Pitek

12. Janina Sosin

13. Jan Szczerba

14. Robert Wrébel
15. Renata Wycykat

OCONOORAWN -

1. Otwarcie Sesji Rady Miejskiej w Wojniczu.

Przewodniczgca Rady Miejskiej p. Aneta Kawa otworzyta XX nadzwyczajng sesje Rady
Miejskiej w Wojniczu. Poinformowata, ze obrady sg transmitowane oraz utrwalane za
pomocg urzgdzen rejestrujgcych obraz i dzwiek. Pozostanie na sali obrad jest domniemang
zgoda na prezentowanie swojego wizerunku i rejestracji gtosu.

Powitata wszystkich zebranych, panstwa Radnych, p. Burmistrza, p. Wiceburmistrz, p.
Sekretarz, p. Kierownika oraz ogladajgcych transmisje internetowa.

2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

PRZEWODNICZACA RADY MIEJSKIEJ — zarzadzita sprawdzenie quorum, po czym
stwierdzita prawomocnos$¢ obrad.
W sesji wzieto udziat 14 Radnych.
Nieobecny byt radny p. H. Kubon.

Ponadto w sesji uczestniczyli:

P. Tadeusz Bak — Burmistrz Wojnicza

P. Joanna Zajgc — Z-ca Burmistrza, Skarbnik Gminy
P. Agnieszka Dgbro$ — Sekretarz Gminy

P. Dawid Bgczek — Kierownik Referatu GK



3. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczgca Rady Miejskiej odczytata proponowany porzadek obrad w brzmieniu jak
nizej:

1. Otwarcie Sesji Rady Miejskiej w Wojniczu.

2. Stwierdzenie prawomocno$ci obrad.

3. Przyjecie porzadku obrad.

4. Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia metody ustalania optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki optaty.

5. Zamkniecie obrad ses;ji.

PRZEWODNICZACA RADY MIEJSKIEJ — zapytata, czy kto§ z Panstwa Radnych ma uwagi
porzgdku obrad?

Nikt z Radnych nie wnidst uwag.
Przystgpiono do gtosowania elektronicznego nad przyjeciem porzadku obrad.

Glosowano w sprawie:
Przyjecie porzadku obrad..

Wyniki gtlosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Bozena Budyn, Wojciech Derlaga, Joanna Kapusta, Aneta Kawa, t.ukasz Kossacki-Lytwyn,
Marek Kubon, Sylwester Latawski, Jozef Osmeda, Tadeusz Pawlina, Karol Pitek, Janina
Sosin, Jan Szczerba, Robert Wrébel, Renata Wycykat

NIEOBECNI (1)

Henryk Kubon

4. Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia metody ustalania optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki optaty.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK - poinformowat, ze uchwata w sprawie ustalenia
wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi wynika z koniecznosci
dostosowania stawek optaty do rzeczywistych kosztéw funkcjonowania systemu
gospodarowania odpadami komunalnymi na terenie gminy Wojnicz. Zgodnie z artykutem 6 r
ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci porzgdku w gminach,
system gospodarowania odpadami komunalnymi musi sie samofinansowaé, co oznacza, ze
wptywy z optat od mieszkancéw powinny pokrywac¢ koszt odbioru transportu
zagospodarowania odpadéw, funkcjonowania punktu selektywnej zbiérki odpadéw
komunalnych oraz obstugi administracyjnej systemu. Analiza kosztéw ponoszonych przez
gming wskazuje na istotny wzrost wydatkéw zwigzanych z realizacjg ustug w zakresie
gospodarowania odpadami komunalnymi. Na wzrost tych kosztéw wptywajg przede
wszystkim: podwyzszenie cen odbioru za gospodarowanie odpadéw przez podmioty
$wiadczgce ustugi w ramach przetargu, wzrost kosztéw energii, paliwa oraz wynagrodzen,
rosngce optaty srodowiskowe i koszty funkcjonowania instalacji przetwarzajgcych odpady,
wzrost optaty za sktadowanie odpadoéw.



Obowigzujgca dotychczas stawka w wysokosci 36 zt od osoby nie pozwala na pokrycie
kosztéw utrzymania systemu w roku przysztym, co skutkowatoby powstaniem niedoboru
osrodkow finansowych. Aby zapewni¢ stabilne i prawidtowe funkcjonowanie systemu,
konieczne jest podwyzszenie stawki do 40 zt od osoby miesiecznie. Jest to kwota, przy ktérej
szacowana doptata wyniesie okoto 215 tys. zt. Przy ustaleniu tej stawki optaty wzieto pod
uwage liczbe mieszkancéw na terenie gminy, ilo§¢ wytwarzanych na terenie gminy odpadéw
komunalnych oraz koszty funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami komunalnymi.
Ustalona stawka optaty zagospodarowania odpadami komunalnymi nie przekracza kwoty
dochodu rozporzgdzalnego na jednego mieszkarnca, ktéry wynosi okoto 63 zt. Zgodnie z
artykutem 6k ust. 2a punkt 1 i ust. 3 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminie
zastosowana zostanie stawka optaty podwyzszonej za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, jezeli wtasciciel nieruchomosci nie wypetni obowigzku zbierania odpadéw
komunalnych w sposéb selektywny.

Powyzsza uchwata ma charakter aktu prawa miejscowego zgodnie z artykutem 40 ustep 2
punkt 4 oraz artykutem 41 ustawy o samorzadzie gminnym i lezy w kompetencji rady gminy.

Radna p. J. KAPUSTA - powiedziata, ze w przestrzeni publicznej pojawity rézne gtosy
mieszkancow, ze podwyzki sg dla nich za wysokie. Radni wstuchujg sie w gtos mieszkancéw
i dziatajg na rzecz mieszkancéw oraz starajg sie, zeby kazda podwyzka byta dla nich jak
najmniej ucigzliwa albo najlepiej, zeby jej nie byto. Jednakze z drugiej strony radni tez musza
dba¢ o stabilnos¢ finansowg gminy i tutaj wystepuja kwestie budzetu, bo jezeli beda
ogromne doptaty z budzetu do odpadoéw, to wplynie to na fakt, iz pewne inwestycje w gminie
nie bedg wykonane. Radni majg wiec konflikt dwéch obowigzkéw, bo z jednej strony
reprezentujg mieszkancow i ich dobrostan, dgzgc do jak najnizszych optat, ale z drugiej
strony muszg tez mysle¢ perspektywicznie zwtaszcza o tym, ze gmina musi sie rozwija¢, a
do tego muszg by¢ pienigdze w budzecie na inwestycje.

Na kazdym z tych rozwigzan tracg mieszkancy, bo jezeli nie bedzie inwestyciji, to tez jest
pewna strata dla mieszkancow.

Powiedziata, ze sprawdzata w innych gminach czestotliwo$¢ odbierania odpadow
komunalnych i sg w Polsce takie gminy, w ktérych ta czestotliwos¢ jest mniejsza w okresie
zimowym. Jest taki artykut ustawy 6r ustep 3b, ktéry méwi, ze dopuszcza si¢ zréznicowanie
czestotliwosci odbierania odpaddw w szczegdlnosci w zaleznosci od ilosci wytwarzanych
odpadéw i ich rodzajow, w tym, ze w okresie od kwietnia do pazdziernika czestotliwosé
odbierania niesegregowanych, zmieszanych odpadéw komunalnych oraz bioodpadéw
stanowiacych odpady komunalne nie moze by¢ rzadsza niz raz na tydzien z budynkéw
wielolokalowych i nie rzadsza niz raz na dwa tygodnie z budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych, z wytgczeniem gmin wiejskich oraz czesci wiejskich gmin miejsko-
wiejskich, w przypadku ktérych czestotliwo$¢ odbierania niesegregowanych zmieszanych
odpadéw komunalnych oraz bioodpadéw stanowigcych odpady komunalne moze by¢
rzadsza.

Zastanawia sie czy bytaby mozliwo$¢ w okresie zimowym i czy to bytoby zgodne z prawem,
gdyby na komisjach kiedy$ rozwazono o tym, czy to miatoby jaki$ realny wptyw, czy datoby
sie to zmieni¢ w ten sposob, ze na przyktad od listopada do kwietnia odpady z budynkéw
jednorodzinnych bytyby odbierane rzadzie;.

Takie rozwigzanie mogtoby zmniejszy¢ deficyt 200 tysigecy zt. Wydaje sig, ze bytoby to
racjonalne podejscie do tego problemu, tylko nie wie czy bytoby to zgodne z przepisami
prawa.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK — powiedziat, ze odczytany artykut 6 r ustawy, jest
zgodny z przepisami obowigzujgcymi na terenie Polski, natomiast sytuacja z perspektywy
praktycznej wyglada w ten sposéb, ze nawet jezeli jest jednokrotne wystawienie odpadéw we
wskazanym przez Panig Radng okresie, to i tak mieszkancy wystawiajg praktycznie taka
sama iloé¢ odpadéw, co generuje taki sam koszt, gdyz ilo$¢ naktadu pracy, ktérg musi
wykonaé firma jest podobna, jezeli by czestotliwo$¢ byta dwukrotnie zachowana.



Radna p. J. KAPUSTA - powiedziata, ze mieszkancy muszg tez ustysze¢ o pewnych
kwestiach i rozwigzaniach, bo w przestrzeni publicznej pojawiaja sie rézne gtosy, dlatego o
to zapytata, bo dobrze bytoby, zeby co$ takiego wybrzmiato na sesji, zeby mieszkarcy mieli
$wiadomos¢ jak ta sprawa wyglada z punktu widzenia i praktycznego i finansowego.

Radny p. K. PITEK — odnoszgc sie do informacji podanej jednoznacznie przez p. Kierownika
dotyczacej samofinansowania sie systemu powiedziat, ze gmina moze doptaca¢ do systemu.
Chciat wyprostowac tg wypowiedz, bo majac na celu dobro mieszkancéw, obnizenie optat
czy pokrycie tej réznicy, prawo jednak daje mozliwo$¢ doptaty, natomiast prawo nie daje
gminie mozliwosci na zarobkowanie na tym.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK — powiedziat, ze zgodnie z obowigzujgcymi
ustawami i podjetg uchwatg w 2021 roku gmina moze doptaca¢, tylko nie moze to by¢
doptata realizowana w spos6b ciggty. Nie mozna doptacaé np. rok po roku okreslonej kwoty,
bo wtedy zgodnie z ustawg nadal koszty musza sie samofinansowac, czyli by¢ pokrywane z
optaty przez mieszkancoéw. Wyjasnit, ze nie chodzi tu o dobrowolne podnoszenie optaty, a
koszty wynikaja z ilosci $mieci z terenu gminy i kosztéw jakie ponosi przedsiebiorca
realizujgcy odbiér odpadéw z danej gminy. Koszty zagospodarowania i przetwarzania tych
odpadoéw na sktadowiskach odpadéw sg coraz wieksze, jak rowniez nastepuje wzrost optaty
marszatkowskie;j.

Radny p. K. PITEK — przedstawit swojg watpliwosé dotyczacg tego, ze proponuje sie
podniesienie optaty o0 4 zt z 36 zt na 40 zt, a ulga za bioodpady, nie ulega zmianie i bedzie
wynosi¢ ciggle 1 zt w wyniku czego dysproporcja na korzy$¢ ludzi oddajgcych bioodpady
bedzie sie zmniejszac¢, co w jego przekonaniu czyni tg doptate tylko symboliczng, podczas
gdy przepisy prawa méwig wprost, ze zwolnienie oséb majgcych kompostowniki nie moze
by¢ symboliczne, tylko musi odzwierciedlaé realne koszty.

Mieszkancy nierzadko oddajg po kilka, kilkanascie, a nawet po kilkadziesigt workéw z
odpadami biodegradowalnymi, dlatego prosi, by go nie przekonywaé, ze ztotéwka ulgi
rekompensuje ten koszt, bo w jego przekonaniu mieszkancy, ktérzy majg kompostowniki
doptacajg do tych osoéb, ktére oddajg bioodpady. Ponadto uwaza, ze taki stan rzeczy naraza
gmine rowniez na odpowiedzialnos$¢ przed sgdami na spory prawne, chociazby przed sadem
administracyjnym, bo juz takie orzecznictwo byto, ze ta ulga musi by¢ adekwatna i
proporcjonalna do rzeczywistego zmniejszenia kosztéw i uwaza, ze tak po ludzku jest to
niesprawiedliwe, a ponadto wydaje mu sig, ze ta dysproporcja jest razgco niska.

Radna p. J. SOSIN - powiedziata, ze podczas posiedzenia Komisji przeprowadzono dtugg
dyskusje w sprawie optaty za $mieci i szkoda, ze to nie przetozyto sie pdzniej na to, co
wydarzyto sie na sesji. Przypomniata, ze m. in. sama podnosita kwestie obnizenia optaty dla
0s6b posiadajgcych kompostowniki. Powiedziata, ze nie wszyscy mieszkancy podchodzg do
tego uczciwie i jest tez tak, ze osoby, ktére majg kompostowniki, majg tez bardzo duzo
odpadodw zielonych, ktérych nie moga ztozyé na kompostowniki, wiec pewnie tez te odpady
sg pakowane do workéw na odpady zielone i musza by¢ zabrane spod domu.

Powiedziata, ze na posiedzeniu Komisji pierwotnie opiniowano stawke 42 zt, ktérg
jednoznacznie wszyscy odrzucili. Potem opiniowano stawke 41 zt. Odczytata nazwiska
Radnych, ktérzy pozytywnie zaopiniowali takg wysoko$¢ stawki, a byli to Radni: p. Osmeda,
p. Sosin, p. Budyn, p. Wrébel, p. Latawski, p. Kawa, p. Kubon M., p. Kapusta. Od gtosu
wstrzymat sie Radny p. Pitek, a Radny p. Szczerba nie zgodzit sie z tg kwota.

Pozniej przystgpiono do zaopiniowania projektu uchwaty co do obnizeniem optaty dla oséb,
ktére posiadajg kompostowniki. Pan radny Szczerba powiedziat, ze w ogéle by nie stosowat
ulgi. Z-ca Burmistrza wyjasnita, ze nie moze tak by¢, poniewaz bytoby to niezgodne z ustawa
i ulga musi by¢ zastosowana, nawet ten 1 ztoty.

Powiedziata, ze Radny p. Osmeda proponowat 3 zt ulgi w zwigzku z posiadaniem
kompostownika, co poparli Radni: p. Kapusta, p. Pitek i p. Osmeda.

Powiedziata, ze nie wie do czego obecna dyskusja sie sprowadza, poniewaz co innego



mowiono na komisjach i catkiem co innego dzieje sie na sesji, a potem przektada sie to na
takie niedobre informacje nawet w internecie, gdzie byta podana zta informacja, bo radni
ustalili kwote 41 zt za odpady segregowane i 39 zt za dla 0sdb, ktére majg kompostowniki.
Informacja w internecie nie jest taka, jak rzeczywiscie ustalono i jaka stawka miata by¢
gtosowana, bo byto 2 zt réznicy na odpadach dla oséb, ktére majg kompostowniki.

Zwrdcita si¢ do Radnych, by zastanowi¢ sie nad tym, jakie decyzje sie podejmuje i by¢
powaznym w swoim wypowiadaniu sie, miedzy innymi na komisjach, a potem ewentualnie
przyznac sie do btedu na sesji i powiedzie¢ o zmianie zdania i nie uderza¢ w tych Radnych,
ktérzy podejmujg takie decyzje, jakie podejmuja i potem tych swoich decyzji bronig.
Powiedziata, ze nie czuta sie usatysfakcjonowana tymi informacjami, ktére pojawity sie w
internecie, bo przektada sie to pdzniej na indywidualne ttumaczenie sie przed mieszkaricami
dlaczego ktos z radnych jest na ,tak” a kto$ inny na ,nie”, dlaczego kto$ inny daje
propozycje. Powiedziata, ze to nie do konca jest tak, bo ma przed sobg protokét z komisji i
czytam jakie kto podejmowat decyzje.

Radny p. J. OSMEDA - odnoszac sie do wypowiedzi p. Radnej powiedziat, ze jest
konsekwentny i zgodzit sie¢ na komisji na 41 ztoty od odpaddw niesegregowanych w
przypadku, gdy bedzie trzy ztote ulgi za kompostowniki.

Powiedziat, ze nie rozumie decyzji z poprzedniej sesji, gdzie pani Radna wniosta o
przetozenie tej sesji na sesje dzisiejsza, nadzwyczajng sesje, zeby to odroczy¢, podczas gdy
dzisiejsza sesja nic nowego nie proponuje, a hawet proponuje zabranie dla tych
mieszkancow, ktérzy kompostujg 2 ztotych i pozostawienie ztotéwki. Powiedziat, ze jest
wielka niekonsekwencja dla pani Radnej Sosin. Do Radnych dotarty materiaty, ktére nie wie,
na ile sg wiarygodne, dlatego pytat kierownika na poprzedniej sesji, czy sg wiarygodne, ze
zysk wynosit 337 tysiecy ztotych, stad tez decyzja Radnych mogta ulec zmianie po komisji.
Powiedziat, ze nie rozumie, co sie zmienito od pigtku do dnia dzisiejszego, skoro Radni nie
spotkali sie na komisji, nie wyjasnili sobie zadnej kwestii. Radni w trakcie sesji wychodzili na
spotkanie. Zapytat dlaczego trzej Radni nie nazywajacy sie opozycyjnymi Radnymi, tylko
chcacy by¢ konstruktywnymi dla wszystkich, nie byli wtedy zaproszeni, bo moze juz wtedy by
co$ wypracowano.

Powiedziat, ze jest wielka niekonsekwencja i jest to wysoce krzywdzace dla oséb, ktére majg
kompostowniki, bo 1 zt nie odzwierciedla tych kosztdw, ktore pdzniej trzeba poniesc, zeby
wywiez¢ worki z bioodpadami.

Radna p. J. SOSIN - powiedziata, ze wtasnie dlatego wniosta o zdjecie tego punktu z
porzadku obrad, poniewaz nie znata tych artykutow, ktore zostaty przedstawione na ostatnie;
sesji. Chciata, aby to wyjasni¢, wiec dlatego wniosta o zdjecie tego punktu, by zapytac sig
Kierownika Referatu dlaczego tak sie stato i dlaczego jest taka nadwyzka i skad ona sie
wzieta.

Radny p. J. OSMEDA - powiedziat, ze te dokumenty rokrocznie podawane sg w biuletynie
informac;ji publicznej na stronie Urzedu Miejskiego.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK — powiedziat, ze analiza stanu gospodarki
odpadami komunalnymi na terenie gminy Wojnicz jest sporzadzana zgodnie z ustawa. Ta
analiza jest zamieszczana od 2019 roku, odkad zostat kierownikiem Referatu Gospodarki
Komunalnej, a dane, ktére znajduja sie w tej analizie sg sporzgdzane w oparciu o ustawe o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach art. 9 tb pkt. 3 i znajdujg sig tam koszty
poniesione w zwigzku z odbiorem, odzyskiem, recyklingiem i unieszkodliwianiem odpadow
komunalnych w podziale na wptywy, wydatki i nadwyzki z optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi. Natomiast nie jest tam ujety PSZOK, poniewaz PSZOK jest ujety w
analizie finansowej Gminy Wojnicz.

Radny p. K. PITEK — powiedziat, ze odnoszac sie do zastosowania ulgi z tytutu posiadgnia
kompostownika Rada nie ma petnej dowolnosci w ustalaniu tej optaty na zasadzie, ze jeden
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Radny sugeruje, zeby w ogéle nie zwalnia¢, drugi powie ztotéwke, trzeci dwa, czwarty trzy.
Uwaza, ze to powinno byé poprzedzone jakas$ realng kalkulacjg co do rzeczywistych kosztow
tych bioodpadéw, czyli to jakié rachunek ekonomiczny powinien zdecydowac.

Powiedziat, ze problem $mieci dotyka wszystkich mieszkaricéw w sposob réwny, bo kazdy
ponosi koszty. Juz po komisji spotkat sie z szeregiem gtoséw jego wyborcow, zeby nie
podnosi¢ stawki, z prosbg, zeby gmina partycypowata w tych kosztach, poniewaz wiadomo
jakie sg czasy, nadchodzg zapowiadane podwyzki energii elektrycznej, stad ewentualna
zmiana stanowiska jest jego zdaniem normalna. Wszyscy radni reprezentujg wyborcéw i nie
sadzi, zeby oni w jaki$ radykalny sposéb mieli inny poglad i tak tatwo przyjmowali tg
podwyzke.

Zabierajgc gtos w sprawie dyskusji powiedziat, ze wtasnie o to chodzi, zeby rozmawiac.
Przywotat

wydarzenie z przerwy ostatniej sesji, gdzie tréjka Radnych zostata wykluczona z jakiejs
konsultacji, rozmoéw. Powiedziat, ze rozumie, iz radnego Szczerby, Pitka czy Osmedy kto$
moze nie lubi¢, ale prosi mie¢ na uwadze, ze ci Radni reprezentujg konkretnych wyborcéw i
to byto lekcewazace dla nich.

Radny p. £. KOSSACKI-LYTWYN - powiedziat, ze niewatpliwie to, co p. Radny K. Pitek
powiedziat, kwestia zwigzana z réwnoscig w konsekwencjach zwigzanych z podniesieniem
ewentualnej optaty $mieciowej i dotykaniem wszystkich mieszkancéw jest prawda, podobnie
jak to, co powiedziata p. Radna J. Kapusta, zwigzane z odpowiedzialno$cig za budzet gminy.
Uwaza, ze trzeba tutaj pewne rzeczy okresli¢, tak zeby dla mieszkancéw ewentualna decyzja
byta bardziej zrozumiata, z jakich pobudek ona wynika.

Powiedziat, ze jest to bardzo trudna decyzja, réwniez z jego perspektywy i na ten moment
raczej sie przychyla do tego, zeby ta zmiane zaakceptowaé z uwagi na kwestie zwigzane z
dbaniem o budzet gminy. Powiedziat, ze jest mozliwoS¢ doptacenia do systemu i pan Radny
K. Pitek ma racje co do tego, ze taka mozliwo$¢ istnieje i gmina mogtaby to zrobi¢, ale
prowadzi to do ograniczenia srodkéw, ktére mozna przeznaczy¢ na inne aktywnosci, w
szczegoinosci na inwestycje. | w gruncie rzeczy Samorzad porusza sie caty czas w sferze
daleko posunigtej niepewnoséci, poniewaz dane, ktére sg do dyspozycji za lata poprzednie,
sg to dane historyczne, a system caty czas ulega zmianie. Wszystkie gminy w Polsce
borykaja sie z pewnego rodzaju niepewnoscig, jak bedzie wygladac ten system w kolejnych
latach, z jakimi bedzie sie wigzat optatami. Wiadomym jest, ze przetarg, ktéry pierwotnie
zostat zorganizowany przez gmine przyniost rezultaty, ktére by prowadzity, gdyby przyjaé¢
ewentualne te kwoty, ktére zostaty zaproponowane do niezwykle radykalnych podwyzek,
przy ktoérych ta podwyzka, zeby zbilansowac ten system, jest btaha w rozumieniu poréwnania
do tych kwot, na ktére gmina sie nie zgodzita i co do ktérych wszyscy radni réwniez
zdecydowanie sie sprzeciwiali. Jest to decyzja zwigzana z pewnego rodzaju ponoszeniem
odpowiedzialnosci za budzet, za to, czy chce sie caly czas przeznaczaé pienigdze na
inwestycje, czy nie i przede wszystkim w jakiej skali.

Drugg rzeczg jest kwestia zwigzana z rzeczywisto$cig segregacji, bo cata podnoszona
dyskusja dotyczgca na przyktad kompostownikéw, kosztéw jest zwigzana réwniez z tym, jak
sami mieszkancy segregujg odpady. Zgadza sie, ze zdarzajg sie sytuacje, w ktorych osoby,
czesto zresztg nawet nieSwiadomie, nie przestrzegajg segregacji. To jest pod wieloma
wzgledami system czasami trudny, nieintuicyjny, ale prowadzgcy do tego, ze potem s3
watpliwosci po stronie odbierajgcego co do tego, jak te $mieci sg segregowane. Powiedziat,
ze znana jest sytuacja, gdzie w duzych miastach wprowadzono kodowanie, gdzie sprawdza
sige w spos6b bardzo ztozony, jak te $mieci sg segregowane i te gospodarstwa, w ktérych
$mieci nie sg prawidtowo gospodarowane, obcigza sig optatami. Gmina Wojnicz tez jest
niedaleko takiego momentu, ze taka sytuacja zacznie tu wystepowaé, a wynika to z
tendencji, ktére wystepujg w catej Polsce z réznych elementéw. Obecnie w przypadku
stwierdzenia niesegregowania $mieci jest czterokrotno$¢ optaty podstawowej, ktéra takie
gospodarstwo musi ponosi¢ przez kolejnych sze$¢ miesiecy, a w sytuacji z kolei
nowelizowanej optaty bedzie to dwukrotnosé.

Zwrdcit uwage na to, ze koszty wywozu odpadéw komunalnych wynikaja tez z



uksztattowania terenu, z kwestii logistycznych i rowniez z iloscig oddawanych odpadéw.
Powiedziat, ze gdyby nie stosowano odbioru odpadéw na PSZOK, to przypuszcza, ze ta
optata bytaby jeszcze wyzsza.

Zwrdcit sig z prosbg o przedstawienie informacji dotyczacych realnych doptat ze strony
Gminy, ile pienigdzy nalezy dotozy¢ do tego systemu rozumianego globalnie, nie tylko tego,
ktory jest przedstawiany w analizie opublikowanej na stronie internetowej, ktéra byta
przywotywana przez pana Kierownika i co to w praktyce oznacza dla mieszkarcow, bo to sg
decyzje zwigzane z inwestycjami i decyzje zwigzane z wyborem poniekad mniejszego zta.
Zwrécit uwage na kwestie zwigzane tego, kiedy ostatnie podwyzki miaty miejsce i jak to sie w
ogéle historycznie ksztattowato.

Radny p. R. WROBEL - powiedziat, ze kwestia PSZOKu i tego w jaki sposob wyglgda
kwestia gospodarki $mieciowej na terenie gminy narzuca pewne rzeczy, bo oprécz
uksztattowania, wielkosci gminy, warto powiedzie¢ o tym, w jaki sposéb te odpady sa
odbierane tzn., ze odbiér odpadéw odbywa sie co dwa tygodnie, ze sg odpady zielone, ze
mamy mozliwo$¢ oddawania odpadéw na PSZOK i to jest zawsze wybdr pewnego modelu.
Powiedziat, ze gdyby zaproponowano obnizenie optaty jednoczesnie blokujgc odbior
pewnego rodzaju odpaddw, to taki model tez duzej czesci mieszkancédw by sie podobat. A to
ze, kazda podwyzka wzbudza emocje, to uwaza, ze rozmowa na komisjach i samo
przetozenie tej dyskusji o tym $wiadczy i tutaj przynalezno$¢ do jakiegokolwiek klubu nie ma
w tym momencie wiekszego znaczenia.

Poprosit o doprecyzowanie, bo padta kwestia wzbudzajgca emocje dotyczaca ,zarabiania”
Gminy na odpadach i jak to sie przedstawia w kontekscie ustawy. Pan Kierownik
doprecyzowujgc uchwate wskazat, ze w stosunku do tego, co zamierzano gtosowac na sesji
poprzedniej, poziom doptaty gminy wynosit 140 tysiecy zt, teraz to jest ponad 200 tysiecy zt.

Z-ca BURMISTRZA - wskazata, co wchodzi w sktad kosztow systemu gospodarowania
odpadami komunalnymi zgodnie z obowigzujgca ustawg. Powiedziata, ze artykut 6 r ustep 2
stanowi, ze: z pobranych optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi gmina pokrywa
koszty funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami komunalnymi, ktére obejmujg
koszty odbierania, transportu, zbierania, odzysku i unieszkodliwiania odpadéw komunalnych,
tworzenia i utrzymania punktéw selektywnego zbierania odpadéw komunalnych, obstugi
administracyjnej tego systemu oraz edukacji ekologicznej w zakresie prawidtowego
postepowania z odpadami komunalnymi.

Wyjasnita, ze w $lad za tym przepisem koszty tworzenia i utrzymania Punktu Selektywne;
Zbiorki Odpadéw Komunalnych wchodzg w sktad optaty i koszty wehodza w skiad kalkulacji
tej optaty. Dlatego tez nie mozna wykluczy¢ tych kosztéw, ktére byty poniesione w 2024 roku
z wyliczenia i wskazania, czy ten system sie zbilansowat, czy powstata nadwyzka, czy
powstat niedobér. Wskazanie w przestrzeni publicznej kwoty, jakoby gmina zarobita na tym i
odniosta z tego tytutu zysk, jest nieprawda.

W 2024 roku gmina miata niedobér w systemie gospodarowania odpadami komunalnymi w
kwocie 1 113 931,43 zt. Powiedziata, ze to sg dane historyczne, ale zgodne ze stanem
faktycznym te dane potwierdzita Regionalna Izba Obrachunkowa, ktéra zaopiniowata
pozytywnie sprawozdanie z wykonanie budzetu gminy Wojnicz za 2024 rok, wydajac 29
kwietnia biezgcego roku stosowng opinie, w ktérej wskazata, ze gmina doptacita do systemu.
Gmina nie miata zysku, tylko dopfacita do systemu dlatego, ze Rada w 2021 roku podjeta
stosowng uchwate i mozna byto do tego systemu doptacic.

Powiedziata, ze kalkulacja optaty na rok przyszty jest oparta na szacunku. Gmina posiada
umowe podpisang z firma, ktéra odbiera odpady do kwietnia przysztego roku. Na kolejne
miesigce bedzie nowy przetarg wedtug nowych stawek i nie wiadomo jakie te stawki beda.
Najnizsza oferta ztozona w przetargu, ktéry ogtoszono wczesniej, aby méc pracowaé na
realnych cyfrach byta w granicach 6 min zt rocznie, kiedy przy kalkulacji tej stawki, ktora jest
procedowana na biezacej sesji, catkowite koszty systemu wskazywane sg na 4 991 212 z}, a
dochodzg jeszcze koszty obstugi administracyjnej systemu nie objgte przetargiem.
Podkreslita, ze Gmina ma kalkulacje przygotowang na szacunku i jezeli si¢ okaze, ze



przetarg bedzie w takich granicach, jak firmy zgtosity oferty, to gmina bedzie musiata
zdecydowanie wiecej doptaci¢. Natomiast gdyby nie podnosi¢ optaty, zostajgc przy
obowigzujgcych stawkach i biorgc pod uwage te koszty szacunkowe w kwocie 4 991 212 zt,
to doptata z budzetu wynositaby prawie 700 tys. zt, ktére to Srodki mogg by¢ przeznaczone
na zadania inwestycyjne. Podkreslita, ze gmina nie moze zacigga¢ zadtuzenia na wydatki
biezgce, a tylko na inwestycje. Biorac pod uwage biezaco zaproponowang stawke, doptata
gminy bedzie wynosita okoto 215 tys. zt.

Powiedziata, ze moze sie okaza¢, ze szacunkowe koszty byly zawyzone, bo by¢ moze sie
zdarzy¢ tez taka sytuacja, ze przystapi firma, ktéra da nizszg oferte niz jest obecnie, bo
szacowano koszty na podstawie obecnego przetargu. Jezeli tak sie zdarzy, to za rok stawka
na rzecz mieszkancéw moze by¢ obnizona, bo system polega na tym, ze nie mozna tych
pieniedzy przeznaczyé na nic innego, bo sg to pienigdze tzw. ,znaczone”.

Jezeli zostanie wypracowana nadwyzka, trzeba jg przeznaczy¢ w system i o tym tez
Panstwo Radni bedg wiedzieé¢, bo to jest wyodrebnione w budzecie i wida¢ czy system
wygenerowat nadwyzke, czy wygenerowat niedobér.

Radny p. J. OSMEDA - Zapytat 0 wysokos$¢ kosztéw tworzenia PSZOK-u i czy te koszty byty
pokryte ze stawek za utrzymanie odpadoéw. Podejrzewa, ze pewnie tak i stad ta réznica teraz
wyszta, to co pan Kierownik przedstawit, bo nikt nie zaktada, ze dane sg mylne, i ze gmina
otrzymuje z tego zysk.

Powiedziat, ze teraz jest rozbudowa PSZOK-u na ten rok i tez jest do$¢ spore finansowanie
w wysokosci 15% dofinansowania, ktére wynosi okoto 100 tysiecy ztotych. Zapytat, czy te
100 tysiecy ztotych tez jest wkalkulowane w stawki.

Z-ca BURMISTRZA - powiedziata, ze odnoszgc sie jeszcze do danych historycznych
odnosnie budowy PSZOKu, przedstawita koszty tworzenia Punktu Selektywnego Zbierania
Odpaddéw Komunalnych w roku 2024, poniewaz nie ma przy sobie wczeséniejszych danych, a
ta inwestycja przechodzita przez lata budzetowe. Kwota ta wynosi 1 445 212,79 zt. w
zwigzku z czym ponad 300 tys. zt z wptat mieszkancéw zostato przeznaczone na koszty
budowy PSZOKu, ale to jest element kosztéw, ktére gmina musi wliczy¢ do systemu i te
koszty muszg sie pojawi¢ w kalkulacji. Natomiast jesli chodzi o rozbudowe PSZOK-u w
latach nastepnych, to wniosek jeszcze nie jest ztozony. Jest projekt rozbudowy Punktu
Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych, érodki sg zagwarantowane w ramach
$rodkéw Aglomeracji Tarnowskiej z Zintegrowanej Inwestycji Terytorialnej i dofinansowanie
wynosi 85%. Powiedziata, ze tego przedsiewzigcia w wieloletniej prognozie finansowe;
jeszcze nie ma, gdyz pojawi sie dopiero jak zostanie ztozony wniosek i bedzie procedowana
umowa z instytucjg zarzgdzajgcg. Planowane koszty, jesli chodzi o dofinansowanie tego
PSZOK-u wedtug tych zatozen, ktére sg przyjete i ktore sg zabezpieczone w ramach
Aglomeracji Tarnowskiej wynoszg 668 770,06 zt i takie jest planowane dofinansowanie,
natomiast wktad wtasny wynosi 118 018,25 zt. Te koszty nie sg wliczone do kalkulacji, bo nie
wiadomo, czy ten PSZOK bedziemy rozbudowywany w przysztym roku. Procedowanie
wniosku trwa, wiec moze sie okazaé, ze Gmina te koszty poniesie dopiero w roku 2027.

BURMISTRZ WOJNICZA - powiedziat, ze w strategii Aglomeracji Tarnowskiej jest zapis, z
ktérego wynika, ze Gmina nie otrzymataby dofinansowania na pozostate rzeczy, gdyby we
wniosku nie byta wpisana rozbudowa. Powiedziat, ze rozbudowa praktycznie nie jest
potrzebna, ale zeby otrzyma¢ pienigdze, bedzie dobudowane jeszcze jedno stanowisko na
kontener. Powiedziat, ze oprécz rozbudowy zostanie dokupione bardzo duzo rzeczy
niezbednych do prowadzenia tego PSZOKu.

Radna p. J. KAPUSTA - powiedziata, ze jest zwolennikiem tego, zeby osobom, ktére
posiadajg kompostowniki, a wigkszo$¢ oséb je posiada, obnizy¢ koszty. Zgadzam sie tez z p.
Radnym Kossackim, ze nie mozna dazy¢ do tego, zeby Gmina ciggle miata debet i zeby
doptaca¢ do czegos, co powinno si¢ samofinansowac, a jest to jeden z obowiazkow
Samorzadu. Drugim obowigzkiem jest wstuchiwanie sie w gtos mieszkaricow, ktérzy wybrali



Radnych na swoich przedstawicieli i ktdrzy ich reprezentuja. Sadzi, ze kazdy Radny ma
pewien konflikt intereséw, bo to sg dwa obowiagzki, ktére sie poniekad wykluczajg. Dgzenie
Gminy do tego, zeby jak najwigcej pieniedzy w budzecie byto na inwestycje jest zupetnie
logiczne i tak powinno to funkcjonowac¢. Powiedziata, ze Radni tez szukajg réznych
rozwigzan stad pojawia sie jej drazenie tematu, czy nie mozna by zweryfikowac takiej
kwestii, aby te odpady jednak w okresach zimowych wywozi¢ rzadziej. Powiedziata, ze nie
wie, czy to wptynie realnie, ale to nie zostato faktycznie sprawdzone, wiec uwaza, ze warto
bytoby sie nad tym zastanowi¢. Zwrdcita sie do Radnych by w miare swoich mozliwo$ci
szukali jakichs propozycji i rozwigzan, zeby obecny stan zmienié, poprawic¢ i przedstawi¢ co$
mieszkancom.

Powiedziata, ze to jest trudna decyzja dla kazdego z Radnych, bo wystepuja dwa obowigzki,
ktore dla Radnych w pewien sposoéb sie wykluczajg. Powiedziata, ze stanowisko Gminy tez
jest jasne, bo dazy do tego, zeby mie¢ jak najlepsza sytuacje finansowa.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK — powiedziat, ze na PSZOK-u jest odbieranych 35
frakcji odpadow, ktére mieszkancy mogg oddawacé i zaznaczyt, ze nie wszystkie PSZOK-i w
gminach odbieraja taka ilos¢ odpadow.

Odnoszac sie do wypowiedzi Radnej p. J. Kapusty powiedziat, ze Gmine zamieszkuje ponad
13 tysiecy mieszkancdw, co przektada sie na realne wytworzenie odpaddw.

Radna p. J. SOSIN - powiedziata, ze gmina generuje bardzo duzo odpadéw, ale
zadowalajace jest to, ze mieszkancy nie wyrzucajg tych odpadéw w lasach i innych
miejscach, lecz je segregujq i sktadajg pod swoimi domami, a Gmina jest zobowigzana
odebraé wszystkie te odpady. Powiedziata, ze podwyzka jest dotkliwa dla wszystkich,
dlatego Radni rozumiejgc ten problem walczyli w tej kwestii na swoich posiedzeniach, ale
trzeba podjg¢ decyzje, zeby rzeczywiscie Gmina tez jak najmniej tych kosztow ponosita. Te
osoby, ktére uczciwie deklarujg swoje obowigzki, ponoszg najwieksze koszty.

Wyrazita nadzieje, ze Gmina bedzie sie staraé rozlicza¢ i kontrolowac¢ nieuczciwosé
mieszkancow, ktérzy nie zgtaszajg sie do systemu, bo z tego tytutu gmina tez ponosi koszty,
jak i wszyscy mieszkancy, ktdrzy uczciwie za odpady ponosza koszty.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK — powiedziat, ze sg trzy sposoby naliczania optat:
od mieszkarnca, od metrazu budynku mieszkalnego oraz od ilosci wody zuzytej. Realnym
naliczeniem jest tutaj naliczenie od mieszkanca i tak przewiduje ustawa. Mieszkancy
wskazuja, aby nalicza¢ optaty od kilograma odpadoéw, jednak ustawa takiego rozwigzania nie
przewiduje.

Radny p. £. KOSSACKI-LYTWYN - aby doprecyzowa¢ zapytat, czy PSZOK-i sa
obowigzkowe dla gmin.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK — odpowiedziat, ze PSZOK mozna otworzy¢ wraz z
gminami sagsiadujgcymi pod warunkiem, ze jest tatwy dostep z tych wszystkich gmin
sgsiadujgcych, ale jest obowigzek gminy wynikajgcy z ustawy.

Radny p. £. KOSSACKI-LYTWYN - zwrécit uwage, ze PSZOK nie jest wymystem gminy,
tylko ten obowigzek wynika wprost z ustawy, w zwigzku z tym, jezeli kto§ ma watpliwosci, czy
nalezy uznawac¢ koszty utrzymania rozbudowy PSZOK-u za cze$¢ ogdlnego systemu, to tutaj
ta odpowiedz padta, ze skoro jest to obowigzek wynikajacy z ustawy to w konsekwencji to
jest czes¢ tego systemu w rozumieniu kosztowym.

Powiedziat, ze jest jeszcze jeden element dotyczgcy kwestii zwigzanej z tym, jak ten system
jest naduzywany np. przez osoby prowadzace dziatalno$¢ gospodarczg, gdzie odpady
powinny by¢ utylizowane w ramach dziatalno$ci gospodarczej, a sg w utylizowane jako
odpady prywatne.

Kolejng przedstawiong przez p. Radnego kwestig byta wiasciwa segregacja odpaddw.
Powiedziat, ze zgadza sie, ze prawdopodobnie najbardziej uczciwym sposobem bytoby



wazenie odpadéw. Powiedziat, ze system gospodarowania odpadami komunalnymi wymaga
na pewno gruntownej zmiany ustawowej, poniewaz jest w nim nieprawdopodobna ilo$¢ luk i
jednoczes$nie ustawodawca nie wyposazyt samorzadu w $rodki umozliwiajgce wtasciwg
weryfikacje.

Radny p. K. PITEK - podniést temat nieuczciwosci czesci mieszkancow, ktérzy deklarujg w
gospodarstwach domowych mniejsza ilos¢ osoéb niz realnie zamieszkuje. Poniewaz na
PSZOK-u sg dos$¢ dotkliwe limity, ktére dotyczg gospodarstwa domowego i sg niezalezne od
iloéci mieszkancéw i gospodarstwo domowe z wiekszg iloscig mieszkancdéw ponosi
wielokrotnie wieksze optaty, majgc niewspoétmiernie maty limit, co jest w pewnym stopniu
niesprawiedliwe, zaproponowat aby zmieni¢ to, na co prawo pozwala, czyli ustalenie limitu
na PSZOK-u od ilo$ci mieszkancéw, to by¢ moze bytby to argument dla niektérych
mieszkancéw, zeby tez wykazywac wiekszg liczbe oséb, aby ten limit sie podnidst.
Powiedziat, ze rodzina np. dziesiecioosobowa ma taki sam limit jak gospodarstwo domowe
jednoosobowe, co jest absurdalne z punktu widzenia réznicy optat, ktére ponosi.

BURMISTRZ WOJNICZA - powiedziat, ze mozna to zweryfikowac, ale limity, ktére sg na
PSZOK-u nie zostaty przekroczone przez zadna rodzine. Limity sg dosy¢ duze i Gmin stara
sie odbiera¢ wszystkie odpady.

Powiedziat, ze na posiedzeniu Komisji zostata ustalona kwota za odbiér odpadéw
komunalnych, z ktérg konsekwentnie wystgpiono na sesje i zostat ztozony wniosek burzacy
te ustalenia.

Co do uwagi dotyczacej wykluczenia ze spotkania, z rozmowy powiedziat, ze kazdy ma
prawo sie spotkaé, przedyskutowaé, powiedzieé na sesji swoje zdanie, tylko trzeba byé
zdecydowanym. Powiedziat, ze chciano by dyskutowaé, a p6zniej po tej dyskusji przewrocié
wszystko.

Powiedziat, ze problem nastagpi jak zostanie ogtoszony i rozstrzygniety przetarg i oby sie nie
okazato, ze nie doptaci sie 215 czy 230 tysiecy zt, a dwa razy wiecej, to przedstawione dane
sg szacunkowe. Nieprawdg jest to, co sie pisze w mediach spotecznosciowych na czerwono,
jaka Burmistrz zaproponowat stawke. Zaproponowat stawke 42 zt, bo to sie bilansuje i nie
moze powiedzie¢ 41, czy 35 zt.

Powiedziat, ze takie niewtasciwe informacje sg dziataniem na szkode gminy, na szkode
Rady, bo kto$ chce by¢ dobry, chce sie wybieli¢, bedzie pisat artykuty, bedzie wskazywat na
jakie$ zyski, ze Gmina zarabia nie wiadomo na czym, a potem okazuje sie, ze to sa
niesprawdzone wiadomosci.

Powiedziat, ze Gmina dziata na podstawie dokumentéw i podlega kontrolom m. in.
Regionalnej Izby Obrachunkowe;.

Powiedziat, ze stara sie przekazywac¢ jak najwiecej wiadomoséci. Dochodza do niego
informacje, ze nie ma rozmowy. Powiedziat, ze trzeba pyta¢, to bedzie odpowiadat, bo jezeli
nie ma pytan, to nie ma odpowiedzi. Powiedziat, ze nie wie, co kogo interesuje, co kto chce
wiedzie¢. Powiedziat, ze nie nalezy w ten sposéb postepowac, zeby kogos$ oczerniaé¢ na
Facebooku, w mediach spoteczno$ciowych, ze kto$ ktamie, oszukuje.

Nastepnie zwrdcit sie do mieszkancéw miasta i gminy Wojnicz, by nie stuchali rzeczy
nieprawdziwych. Jezeli kto§ ma jakie$ watpliwosci, jezeli chce sie czego$ dowiedzieé, to
zaprasza codziennie do swojego biura i dodat, ze nigdy nie odmoéwit odpowiedzi. | nieprawda
jest, ze nie chce udziela¢ odpowiedzi. Jezeli Radny nie umie mieszkaricom przekazac tego,
0 czym sig rozmawia na posiedzeniach, tylko jeszcze chodzi i podjudza, bo taka jest prawda,
ze Burmistrz jest cztowiekiem niedobrym - to jest nieprawda.

Powiedziat, ze gmina nie zarabia na $mieciach i nie bedzie zarabia¢, dopoki bedzie pracowat
ten Samorzad. Jezeli sie okazg jakie$ nadwyzki, to tez bedzie to wyartykutowane.

Wyrazit nadzieje na obnizenie stawki w przysztym roku o 1 zt lub 2 zt, a moze nawet i 0 5 zi,
tylko trzeba to robi¢ konsekwentnie. Gmina dziata na PSZOK-u, segreguje, bo wiadomo jakie
sg optaty za dane frakcje.

W kazdg $rode zaangazowanych jest dwéch pracownikéw tylko po to, zeby doprowadzié do
wiasciwej segregacii, bo mieszkancy o to nie dbaja, a wtasciwa segregacja nalezy do
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obowigzku mieszkancéw. Powiedziat, ze ci dwaj pracownicy nie tylko w $rody tam pracuja,
ale i w czwartki i pigtki, gdyz musza wszystko wtasciwie pouktada¢ w odpowiednich
kontenerach.

Powiedziat, Ze na PSZOK jest zatrudnione 2 osoby i pracownik Urzedu Miejskiego, ktéry
obstuguje system. Dodat, ze dzigki pracy na PSZOK-u udato sie odzyska¢ 150 deklaracji
mieszkancdw, ktérzy nie zgtosili sie do systemu gospodarowania odpadami. Tylko w zesztym
tygodniu osiem os6b musiato wypisa¢ deklaracje.

Zaproponowat Radnym, by w czasie gdy pojawig sie odpady zielone wspoélnie z nim
pojechac za $mieciarkg i sprawdzac kto mieszka w danym domu i czy jest ztozona
deklaracja $mieciowa, bo Radni i Sottysi znajg swoich mieszkancow.

Powiedziat, ze on sie w to zaangazuje i moze da sie wynotowac osoby, ktére oddajg duze
ilosci workéw z odpadami nie ptacgc za wywdz poprzez brak ztozenia deklaracii.
Powiedziat, ze on nie posagdza ludzi, bo mozliwe, ze ztozyli te deklaracje, a w takim
przypadku co do odpadéw zielonych nie ma okreslonego limitu i mieszkancy mogg oddaé
tyle odpaddw, ile maja.

Zwrdcit sie z prosba, by podjeta na sesji decyzja nie byta przeciwko Burmistrzowi, a dla
dobra Gminy.

Radny p. R. WROBEL - powiedziat, ze pojawiajg sie 2 wnioski, jeden to taki, by sprobowaé
porozmawiac i zastanowic sie, czy istnieje szansa zoptymalizowania systemu w ramach
tego, co gmina posiada i w ramach tego, co wskazuje ustawa, a drugi to taki, ze nalezy
podkresli¢ bardzo wysoki poziom $wiadomosci w zakresie segregacji i oddawania odpadéw
komunalnych. Podkreslit, ze zanim system krajowy zostat wskazany ustawa, to juz wtedy
przedsiebiorstwo odbierato odpady, ktére mieszkancy segregowali. Zwrocit uwage na wielkg
procentowg grupe mieszkancoéw w skali catego spoteczenstwa Gminy, ktéra podchodzi
uczciwie do sprawy segregacji i robi to dobrze. Wskazat w tym miejscu na pewien paradoks,
ze jezeli mieszkancy wywigzujg sie ze swoich obowigzkéw poprawnie, uczciwie, wystawiajg
worki, z segregowanymi odpadami, to jest ich bardzo duzo, dlatego ze ludzie ich nie
wyrzucajg gdziekolwiek, czy nie palg, tylko je oddajg we wskazany w systemie sposéb, a
dopinanie, optymalizowanie systemu jest obowigzkiem Samorzgdu. Podkreslit, ze nalezy
wskazaé na duzg grupe mieszkancow, ktorzy segregujg odpady z duzg swiadomoscig i z
wprawg w odniesieniu do aspektu poréwnania z innymi gminami, ktéry na obecnej sesji sie
pojawit i w tym kontekscie dostrzegatby raczej pozytywnych sytuaciji.

Radny p. J. SZCZERBA - odnoszac sie do wypowiedzi Radnej p. Sosin powiedziat, ze jezeli
na posiedzeniu Komisji otrzymat informacje, ze ludzie masowo nie oddajg bioodpadéw, a
sktadajg deklaracje, ze majg kompostowniki, to powiedziat, ze trzeba ich zwolni¢. Potem w
jego gtosowaniu byta tylko zwykta pomytka, bo przeciez powiedziat tez, ze zuboza sig glebe
wywozgc te odpady i to jest niewtasciwe, ze jest za tym, zeby ludzie jak najwiecej
kompostowali.

Powiedziat, ze podczas Komisji sg dyskusje, ale gtosowanie na Komisji nie obliguje Radnego
do takiego samego gtosowania na sesji, bo wtasnie miedzy sesjami, czy po dyskusji Radny
przemyslat, zdobyt nowe wiadomosci, m.in. jak Kierownik przeczytat, ile gmin ma nizsze
stawki, to on réwniez skontaktowat sie telefonicznie, upewnit sie i zmienit zdanie, bo moze to
robi¢ i nie jest to z niczym sprzeczne, z zadng uchwatg, decyzja, ustawa.

Zwrbcit sie, by nie tworzy¢ takiej atmosfery, ze jak juz na komisji kto$ zagtosowat, to na sesji
tez musi tak samo, bo tak nie jest.

Powiedziat, ze zarzuca mu sig, ze napisat w internecie nieprawde, fatsz, ktamstwa.
Powiedziat, ze tylko pomylit sie tam o ztotowke, o ktérg tam byto mniej, do czego sig
przyznaje.

Zapytat, w ktérym miejscu tam jest fatsz, nieprawda, cyganstwo, co mu zarzuca Pan
Burmistrz i poprosit o podanie przyktadu. Powiedziat, ze bedzie informowat mieszkancow, bo
oni bardzo mato wiedzg co Rada robi, jak kto$ gtosuje, za co jest odpowiedzialny. Prosi nie
mieé pretensji, ze wymienit nazwiska, bo jak sie jest Radnym, jest sig osobg publiczng i
odpowiedzialno$é za swoje gtosowania, za swoje prace w Radzie powinno sig¢ wzig¢ na
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siebie.

Odnoszac sie do poruszanej analizy powiedziat, ze wykonat zestawienie tych analiz od 2019
roku, ktoére sg nazwane , Analiza stanu gospodarki odpadami komunalnymi na terenie gminy
Wojnicz” w kolejnych latach.

Poréwnat dane z punktu ,koszty obstugi systemu”, do czego wchodzi réwniez PSZOK, czyli
te dane s3g do systemu, a nie do samego wywozenia odpadoéw.

Powiedziat, ze nie miatby nic przeciwko, albo w ogéle by nie podnosit sprawy, gdyby pod tym
sprawozdaniem byto napisane, ze oprécz tego s rowniez inne koszty, wymieniajac je.
Powiedziat, ze sg podane wptywy i koszty i nie trzeba by¢ ekonomistg, ze przekalkulowaé, ze
wptywy minus koszty réwna sie zysk.

Powiedziat, ze z tych analiz wynika, ze od 2020 roku ten zysk, strata, bo byty tez lata straty
np. prawie 400 tysiecy zi, liczac to, co podawano w tych analizach. Potem w 2020 byto
ponad milion zt, ale juz od 2020 r. jest coraz mniejsza warto$¢, bo potem byto minus 700 tys
zt., minus 600 tys. zt, w 2023 roku byto juz plus 130 tys. zt., a teraz jest 330 tys. zt., czyli z
tych danych wynika tak, jakby sie to wszystko poprawiato.

Zapytat, po co sg udostepniane takie analizy, ktére sg fatszywe i ktére p. Burmistrz
podpisuje. Zwrocit uwage, ze nie pod wszystkimi analizami widnieje podpis.

Powiedziat, ze w tekstach analiz pojawiajg sie jedne i te same btedy, co by wskazywato na
to, ze prawdopodobnie nikt tego nie czyta i p. Burmistrz sie pod tym podpisuje.

Powiedziat, ze ma takie podejrzenie, ze Radni otrzymujg zgodnie z obowigzujacym prawem
mnéstwo analiz, prognoz, raportéw, z takim przekonaniem, ze tego nie czytaja.

Uwaza, ze kto$ powinien jako$ uzupeti¢ te informacje na spotkaniu Radnych.

Powiedziat, ze otrzymat dane, dlatego bedzie podtrzymywat, ze nic nie sfatszowat. Poprosit
p. Burmistrza o wskazanie, gdzie dokonat sfatszowania, w ktérym miejscu napisat
nieprawde. Zwrécit sie do p. Burmistrza, ze powiedziatby, ile pan Burmistrz powiedziat
nieprawdziwych rzeczy w réznych wywiadach, w RDN-ie, gdzie sam sobie przynosi pytania i
odpowiada jak chce, bo tam nikogo nie ma i nikt nie wniesie riposty. Powiedziat, ze bedzie
pisat uparcie ludziom informacje majac te $wiadomosé, ze jezeli napisze nieprawde, oczerni
kogos, czy poméwi, to sg instytucje, ktére mogg wyciagnaé od niego te niekonsekwencije.
Powiedziat, ze zaproponowat pozostawienie dotychczasowej obowigzujgcej kwoty za odbiér
odpaddw komunalnych, bo trzeba powiedzie¢, ze taki system, jaki jest prowadzony, jest dla
ludzi bogatych, ktérych staé na takie wydatki, ale sg osoby samotne, ktére nie wystawiajg 20
workow, bo nie kupuja tylu rzeczy i majg po pét kosza odpadéw zmieszanych i ponosza te
same koszty jak te osoby, ktére oddajg 20 workéw odpaddw zielonych, bo ta masa odpadéw
z tego powstaje.

Powiedziat, ze chodzito mu tez o to, co Gmina robi w tym kierunku, zeby moze podjgé jakie$
dziatania, moze zrobi¢ konsultacje z innymi gminami zasiegajac informacji jak tam
prowadzona jest gospodarka $mieciowa, bo nie wierzy w to, co byto wypowiedziane na
komisji, ze oszukujg. Moze kto$ tam nie do korica wypetnia obowiazki, ale tam tez sg organy,
ktére powinny $cigac takie nieprawidtowosci.

Nie mozna powiedzieé, ze gmina Wojnicz ma jakie$ szczegélne warunki, bo jest gming
srednig. Jezeli chodzi o wzniesienia, czy trudnosci terenowe, to tez nie wystepuje
szczegolna sytuacja, bo gminy potozone bardziej na potudnie sg w duzo gorszej sytuacji, a
majg mniejsze stawki. Chodzi mu o to, zeby podja¢ jakies$ dziatania, zeby zmniejszy¢ te
koszty.

Powiedziat, ze uzyskat takg informacje z jednej gminy, ze jak kto$ sktada deklaracje
dotyczacy posiadania kompostownika, to natychmiast pracownik gminy sprawdza na miejscu
ten fakt.

Odnoszac sig do inwestycji w PSZOK powiedziat, ze PSZOK jest potrzebny, musi istnieé i
inwestycje muszg tam by¢ robione. Zapytat dlaczego musi to byé realizowane z pieniedzy,
ktére ludzie optacajg za $mieci.

Pan Radny powiedziat, ze nie bedzie inwestycji, ale wskazat, by sie przypatrzyé, jak te
inwestycje sg robione i czy koniecznie wszystkie sg potrzebne.

Powiedziat, ze moze by te inwestycje przenie$¢ na budzet, bo robione s3 takie inwestycje jak
na przyktad zachcianki Pana Burmistrza jak o$wietlany most za pét miliona zt, a teraz
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wmawia sig ludziom, ze jak nie zostang podniesione opfaty, to dotozy sie 200 tysiecy zt do
inwestycji do PSZOK-u. Powiedziat, ze moze zamiast na takie niepotrzebne inwestycje jak
na przyktad oswietlenie mostu, czy 200 tys. zt, ktére teraz bedg przekazane na plac zabaw
do Ispu, ktéry bedzie kosztowat 800 tys. zt - zrobi¢ inwestycje w PSZOK-u z budzetu, co
stuzytoby catej gminie, wszystkim mieszkaricom, ,a juz nie méwiagc o pienigdzach
wyrzuconych w btoto, jak na Olimpig, na boisko w Wielkiej Wsi”. Powiedziat, ze ,tutaj sie
bijemy, ze mieszkaricy majg nam dac¢ pienigdze, bo my chcemy w PSZOK-u co$ zrobi¢, a z
drugiej strony jak to wyglada, to prosi sobie przeanalizowad”.

Zapytat, czy duze kontenery tez wchodzg w ten zakres, ile ich jest i gdzie sg zlokalizowane.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK — odpowiedziat, ze na PSZOK znajdujg sie dwa

rodzaje konteneréw, KP7 i KP20. Aby unikng¢ czestego wozenia malutkich konteneréw sg
podstawione duze kontenery KP20 na segregacje odpadéw przez mieszkancow w ilosci 5
sztuk przez firme i nie sg one wliczane w koszty funkcjonowania.

Radny p. J. SZCZERBA - zapytat, czy duze kontenery podstawiane sg gdzie$ przez gmine i
czy gmina za to ptaci.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK —~ powiedziat, ze byly takie kontenery, ale byty one
podstawione wytgcznie tylko dia mieszkancéw.

Radny p. J. SZCZERBA - powiedziat, ze chodzi o kontenery np. przy cmentarzach, czy w
innych miejscach i czy gmina za to ptaci.

Z-ca BURMISTRZA - sprecyzowata, ze Panu Radnemu chodzi o kontenery z obiektéw
komunalnych jak plac targowy, cmentarz komunalny, budynki komunalne, obiekty sportowe.
Poinformowata, ze na to jest odrebna umowa i to nie wchodzi do systemu i za to gmina ptaci
ze $rodkéw wiasnych, czyli w rozumieniu tez srodkéw mieszkancow. Pan Radny powiedziat,
zeby moze zdecydowac sie wyciggnac¢ koszty inwestycji z PSZOK-u i przerzuci¢ to na
budzet gminy, ale budzet gminy, to sg réwniez srodki mieszkancow i wtedy trzeba bedzie
podnie$é podatki, zeby to rozliczy¢.

Radny p. J. SZCZERBA - powiedziat, ze chodzito mu o to, ,zeby zamiast wydawac na
inwestycje, ktére nie sg potrzebne i sg luksusem”. Podat za przyktad 200 tysiecy zt, co
bedzie w budzecie, aby moze to doda¢ do tego systemu odpadéw i w PSZOK-u inwestycja
bytaby realizowana za te pienigdze, a mieszkancy mniej zaptacg np. o 1 zt. Powiedziat, ze
dla kogo$ moze to jest $mieszna kwota, ale dla osoby starszej, ubogiej w skali roku to juz
wyglada inaczej, bo sg takie osoby z najmniejszymi emeryturami, dlatego ponawia swoj
wniosek formalny, ktéry ztozyt na poprzedniej sesji, zeby utrzymac aktualnie obowigzujgce
stawki, tj. 36 ztotych od mieszkanca i 35 ztotych od mieszkanca, ktéry posiada
kompostownik.

P. D. BACZEK — Kierownik Referatu GK ~ odnoszac sie do pytania Radnego p. Szczerby
dotyczgcego analizy stanu gospodarki odpadami powiedziat, ze ta analiza stanu gospodarki
odpadami jest oparta o artykut 9 tb. Te analizy, ktére pojawiajq sie na BIP-ie sg podpisywane
elektronicznie i by¢ moze doszto do przeoczenia dotyczacego zamieszczenia podpisu
elektronicznego, natomiast analizy te sg kontrolowane réwniez przez WIOS, ktory nie
usterkowat tej analizy w oparciu o artykut 9 tb ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w
gminach.

Natomiast co do stwierdzenia dotyczacego przeprowadzania szybkiej kontroli posiadania
kompostownika po ztozeniu deklaracji powiedziat, ze przed dokonaniem kontroli, nalezy
wczesniej o tym fakcie poinformowac kontrolowanego i zadna gmina, jezeli nie posiada
strazy miejskiej, badz strazy lokalnej de facto nie moze z marszu wej$¢ komus na posesje,
gdyz na posesje mogg wchodzi¢ tylko stuzby mundurowe i to w ograniczonych przypadkach.
Co do odpadéw segregowanych poinformowat, ze w okresie od maja do pazdziernika ilo$¢
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odpadéw wytworzonych z trzech frakcji odpadéw wynosi prawie 190 kg na mieszkanca, o
czym juz informowat. Powiedziat, ze bardzo realistycznym bytoby to, aby worki byty wazone,
ale ustawa tego nie dopuszcza, ktéra jak powiedziat Radny p. Kossacki-Lytwyn jest
niedoprecyzowana, a gminy ponoszg za to koszty.

Faktem jest, ze zamiast 10, 8 firm, do przetargu zgtasza sie 2 czy 3, ale przetarg jest
nieograniczony i zawsze jest przetargiem unijnym, ale gmina nie ma na to wptywu, podobnie
jak nie ma wptywu na ilos¢ firm, ktére sie zgtaszajg, czy na $wiadczone ustugi.

Radna p. J. SOSIN - powiedziata, ze nigdy nie dojdzie w ten sposéb do porozumienia, bo
ciggle mozna szuka¢ jakichs rzeczy, gdzie kto$ powinien by¢ zwolniony, z czego powinien
by¢ zwolniony. Powiedziata, ze ona nie ma w ogéle odpaddw zielonych i w zasadzie tez
powinna by¢ jako$ zwolniona i takich oséb z pewnoscig jest wiecej.

Uwaza, ze Rada powinna stangé w koricu na wysokosci zadania i podjg¢ konkretng decyzje.
Powiedziata, ze dyskusja jest wskazana, ale ona powinna sie odby¢ wczesniej, ale teraz
Radni powinni sie w koncu zastanowi¢ nad tym jakg decyzje chcg podjac.

Radny p. J. SZCZERBA - powiedziat, ze w maju bedzie przetarg i pewnie trzeba bedzie
znowu podnosi¢ optate. Powiedziat, ze chodzi mu o otrzymanie jakiej$ propozycji z gminy,
czy da sie wypracowac jakies rozwigzanie, czy ciggle bedzie sie podnosic¢ optaty do
najwyzszej stawki wsroéd okolicznych gmin.

Powiedziat, ze nie styszat jakich$ propozycji innego rozwigzania. Powiedziat, ze nie jest tak,
ze nie mozna wazy¢ odpaddw, bo jak powiedziat jeden z Radnych zdaje sie sg gminy, gdzie
sg kody, tylko znowu styszat, ze firmy nie majg czytnikéw, ale moze wprowadzi¢ jakie$ inne,
rozwigzanie, zeby ceny nie wzrastaty tak lawinowo.

BURMISTRZ WOJNICZA - powiedziat, ze zostat ztozony wniosek formalny, a dyskusja trwa i
znowu pojawia sie pytanie, czy Gmina zda egzamin, ale moze akurat Pan Radny Szczerba
przedstawi jakies rozwigzanie, ktére zostanie przegtosowane. Uwaza, ze tu nie chodzi o
rozwigzanie problemu, tylko o to, zeby zaistnie¢.

PRZEWODNICZACA RADY MIEJSKIEJ - zarzadzita przerwe techniczna.

Po wznowieniu obrad gtos zabrat jeden z mieszkancéw, ktéry powiedziat, ze Pan Burmistrz
szuka takiego rozwigzania dotyczacego systemu gospodarowania odpadami komunalnymi,
zeby byto taniej, dlatego proponuje, by zabra¢ Panu Burmistrzowi wynagrodzenie dlatego, ze
ma wyzsze wynagrodzenie niz Prezydent Rzeczpospolitej Polskiej Andrzej Duda w 2024
roku, ktéry otrzymat 304 tys. zt. a p. Burmistrz 319 tys. zt. Powiedziat, ze p. Burmistrz ma
bardzo duze zasoby pienigzne, wiec jezeli uwaza, ze wszyscy sg bogaci, to moze on
minimalnie uszczupli¢ swoje wynagrodzenie.

Powiedziat, ze pierwszym postulatem, ktéry p. Burmistrz miat na poczatku pierwszej kadencji
byto obnizenie wynagrodzenia Burmistrza i tylko przez chwile obnizyt minimalnie
wynagrodzenie o tysigc ztotych. Powiedziat, ze p. Burmistrz ma najwyzsze nagrodzenie
sposrod wszystkich okolicznych gmin i wyzsze niz Prezydent Rzeczpospolitej Polskiej,
zwierzchnik sit zbrojnych, a nie gminy, ktéra ma 13 tysiecy mieszkancoéw i ktéra sie wyludnia.
Powiedziat, ze drugim rozwigzaniem bytoby sprzedanie samochodu, ktéry p. Burmistrz kupit
za 150 tys. zt. i moze jezdzi¢ poprzednim samochodem, ktéry dalej jest sprawny, ale za
niego juz nie uzyska 150 tys. zt., ale moze jakie$ 120 tys. zt. co bedzie na pokrycie, bo jest
niepotrzebny.

BURMISTRZ WOJNIOCZA - powiedziat, ze o tym Radni zdecydujg i nie jest to zadne
rozwigzanie, a demagogia stosowana przez niektérych ludzi. Powiedziat, ze w pierwszej
kadencji obnizono pensje, w drugiej - maksymalnie obnizono, gdzie zarabiat 6 tys. zt,
podczas gdy inni burmistrzowie, wojtowie zarabiali po 12 tys. zt przez prawie catg drugg
kadencje. Dopiero w trzeciej kadencji, majgc 70 lat, po przepracowaniu 50 lat w
Rzeczpospolitej Polskiej, Pan chce mu obnizaé jeszcze pensie.
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Zwracit sie do przedmdwcy méwiac, ze jak dojdzie do tego wieku, to moze sobie obnizy¢
pensje i poprosit, aby ,nie zaglgdat nikomu do kieszeni, bo to jest Swinstwo i
niewychowanie”. Powiedziat, ze kazdy pracuje jak moze, a on jest na emeryturze 22 lata i
przepracowat 30 lat pod ziemig, a Pan przedmoéwca nawet nie ma wyobrazni, jaka to byta
praca.

Powiedziat, ze jak chodzi o poréwnanie wysokosci pensji w odniesieniu do Prezydenta RP,
to powinien zwréci¢ sie do Marszatka Sejmu, zeby podnidst Prezydentowi pensje.
Odnoszac sie do stuzbowego samochodu powiedziat, ze gmina Wojnicz doszta do 105-
milionowego budzetu, gdzie niedawno ten budzet byt 40-milionowy. Wybudowano bardzo
duzo inwestycji i sta¢ jest gmine Wojnicz na to, zeby Burmistrz, tak jak kazdy inny burmistrz,
czy wojt w powiecie tarnowskim miat samochdd stuzbowy.

Powiedziat, ze gdyby Pan przedstawit rozwigzanie dotyczgce obnizenia ceny $mieci, to
zostatoby to przyjete z wielkg otwartoscia.

MIESZKANIEC - zabierajgcy gtos powiedziat, ze o$wiadczenia majatkowe sg wszedzie
dostepne dla wszystkich i to nie jest zadne pomdwienie.

BURMISTRZ WOJNICZA - powiedziat, ze nie wstydzi sie swoich o$wiadczen majatkowych.

MIESZKANIEC - powiedziat, ze Wojnicz jest zapadajgca sie dziurg i zapytat, co sie stato za
kadencji Pana Burmistrza.

PRZEWODNICZACA RADY MIEJSKIEJ - poprosita, by pozwoli¢ jej prowadzi¢ sesje.

MIESZKANIEC - powiedziat, ze w gminie Wojnicz, coraz mniej jest inwestycji i do niczego
one nie prowadza.

PRZEWODNICZACA RADY MIEJSKIEJ - powiedziata, ze wezwie policj¢, bo Pan nie
pozwala jej prowadzi¢ sesji.

PRZEWODNICZACA RADY MIEJSKIEJ — zarzgdzita przerwe.

Po wznowieniu obrad PRZEWODNICZACA RADY MIEJSKIEJ - poinformowata, ze bedzie
miato miejsce gtosowanie nad wnioskiem formalnym p. Radnego J. Szczerby w sprawie
utrzymania stawek okreslonych uchwatg XL/440/2022 z 30 listopada 2022 roku, gdzie
stawka podstawowa wynosita 36 zt od mieszkarca miesiecznie i stawka zwigkszona dla
osob niesegregujacych wynosita 144 zt.

Przystapiono do sprawdzenia quorum.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad wnioskiem formalnym ztozonym przez Radnego
p. J. Szczerbe.

W nastepnej kolejnosci PRZEWODNICZACA RADY MIEJSKIEJ — odczytata projekt uchwaty
Nr XX/152/2025 w sprawie okreslenia metody ustalania optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki optaty.

Przystgpiono do gtosowania elektronicznego nad przyjeciem uchwaty.

Glosowano w sprawie: _ '
Whiosek dotyczacy utrzymania aktualnie obowigzujgcych stawek za odbiér odpadéw

komunalnych od mieszkancow..

Wyniki glosowania

e



ZA: 3, PRZECIW: 10, WSTRZYMUJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (3)

Jozef Osmeda, Karol Pitek, Jan Szczerba

PRZECIW (10)

Bozena Budyn, Wojciech Derlaga, Joanna Kapusta, Aneta Kawa, tukasz Kossacki-Lytwyn,
Marek Kubon, Tadeusz Pawlina, Janina Sosin, Robert Wrébel, Renata Wycykat
WSTRZYMUJE SIE (1)

Sylwester Latawski

NIEOBECNI (1)

Henryk Kubonh

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaty w sprawie okre$lenia metody ustalania optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki optaty..

Wyniki glosowania
ZA: 9, PRZECIW: 3, WSTRZYMUJE SIE: 2, BRAK GtOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (9)

Bozena Budyn, Wojciech Derlaga, Aneta Kawa, tukasz Kossacki-Lytwyn, Marek Kubon,
Tadeusz Pawlina, Janina Sosin, Robert Wrébel, Renata Wycykat

PRZECIW (3)

Jozef Osmeda, Karol Pitek, Jan Szczerba

WSTRZYMUJE SIE (2)

Joanna Kapusta, Sylwester Latawski

NIEOBECNI (1)

Henryk Kubon

5. Zamkniecie obrad ses;ji.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczgca Rady Miejskiej zamkneta obrady XX
sesji Rady Miejskiej w Wojniczu IX kadencji.

Na tym protokét zakonczono.

Przebieg sesji wraz z rejestracjg dZzwieku i obrazu dostepny jest pod adresem:
https://esesja.tv/transmisja/76262/xx-nadzwyczajna-sesja-rady-miejskiej-w-wojniczu-03-
grudnia-2025.htm

Przewodniczacy
Rada Miejska w Wojniczu

Przygotowat(a): Jadwiga Matras

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl
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